
Nutzung von Versorgungsdaten:
Ergebnismatrix, Kennzahlenbögen und Jahresbericht

30.11.2020
Simone Wesselmann



Ausgangspunkt: 
Zusammenarbeit zwischen zertifizierten Zentren und Krebsregistern

Auditjahr 2015
(275 Standorte)

Auditjahr 2019
(276 Standorte)

Keine Zusammenarbeit 23 
(8,36%)

18 
(6,52 %)

Geringe/ punktuelle 
Zusammenarbeit

50 
(18,18%)

79 
(28,62 %)

Intensive/ regelmäßige 
Zusammenarbeit

157
(57,09%)

148 
(53,62 %)

Tumordoku. liegt größtenteils 
beim Krebsregister

45 
(16,36%)

30 
(10,87 %)

Krebsregister gemäß KFRG noch 
nicht benannt

- 1 
(0,36 %)

Brustkrebszentren:



Ausgangspunkt: 
Zusammenarbeit zwischen zertifizierten Zentren und Krebsregistern

Auditjahr 2015
(261 Standorte)

Auditjahr 2019
(284 Standorte)

Keine Zusammenarbeit 32 
(12,26%)

25 
(8,80 %)

Geringe/ punktuelle 
Zusammenarbeit

70 
(26,28%)

90 
(31,69 %)

Intensive/ regelmäßige 
Zusammenarbeit

123 
(47,13%)

144 
(50,70 %)

Tumordoku. liegt größtenteils 
beim Krebsregister

36 
(13,79%)

24 
(8,45 %)

Krebsregister gemäß KFRG noch 
nicht benannt

1 (0,35 %)

Darmkrebszentren:



Wo wollen wir hin? 

KR
Krebs-

register

Zertifiziertes 
Zentrum:



Wo wollen wir hin?

Krebs-
register

….

….

Datenblatt und 
Ergebnisqualitätsmatrix:

Zertifiziertes 
Zentrum:

Krebs-
register



Was haben wir im letzten Jahr erreichen können?

1. Abstimmung über Zusammenarbeit 
bei der Ergebnisqualitätsmatrix und 
Follow-up:

„[…] die KFRG-Krebsregister können als zuständiges 
Behandlungsortregister für die Region den 
Organkrebszentren und onkologischen Zentren, 
nach Übersendung einer Primärfallliste (mit der 
jeweiligen auf die Meldestelle bezogenen 
Referenznummer), die Informationen auf Basis des 
ADT/GEKID Basisdatensatzes, soweit vorliegend, zur 
Generierung der Ergebnismatrix durch das Zentrum 
für das Audit durch DKG/OnkoZert zur Verfügung 
stellen. […]“ 



Was haben wir im letzten Jahr erreichen können?

2. Gemeinsame 
Abstimmung über die 
Operationalisierung der 
QI der LL

Die aus Sicht der KR messbaren 
QI der LL werden besprochen u 
Zähler/Nenner 
operationalisiert, so dass sie 
sowohl für KR u Zentren nutzbar 
sind

Bsp: LL KRK:



Was haben wir erreichen können?

3. Darstellung und Entwicklung 
der  Behandlungsqualität

=> Jahresberichte 

(2018: 275.440 Pat.)



Was haben wir erreichen können?

4. Nutzung der Daten für Versorgungsforschungsprojekte



Was haben wir erreichen können?

4. Nutzung der Daten für Versorgungsforschungsprojekte



Fazit

• Zusammenarbeit zwischen Zentren und Krebsregistern ist gut, kann aber
besser werden

• Krebsregister und Zentren müssen im Verständnis aller ein gemeinsames
Netzwerk sein

• Mit verschiedenen Initiativen zeigen wir, wie gut wirzusammenarbeiten!



Vielen Dank!

PD Dr. med. Simone Wesselmann, MBA
Leiterin Fachbereich Zertifizierung 
wesselmann@krebsgesellschaft.de
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